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PRO "MOMENTO"

La Asociacién de Investigacion y Estudios Sociales (ASIES) de Guatemala,
surgida en 1979 y fundada en 1982, es una entidad de caricter privado, de
servicio, cultural y no lucrativa, formada por personas interesadas en la reflexién,
analisis e investigacion cientifica de la realidad nacional, con el objeto de estimular
el interés general para la biisqueda y realizacion de soluciones concretas a la
problemitica atingente al pais, inspirada en el principio de la participacién
ciudadana.

Un momento, por favor

Para delinear los retos del futuro,
es necesario conocer el pasado,
con sus respectivos éxitos y fracasos.

El conocimiento de la historia, entendida
como el derecho de transmitir una memoria
histdrica a nuestros descendientes, contribuye a afirmar

que pertenecemos a una Nacidn y nos identificamos
con ella.

Recurrir a la historia desde diferentes dpticas
ideolagicas, facilita el anilisis historico-politico
y por ende, la construccion de la democracia.

Por considerarlo de interés dentro de este contexto,

hoy publicamos la conferencia de Arturo

Taracena Arriola -Licenciado en Historia por la Universidad
de San Carlos de Guatemala y Doctor por la Escuela de
Altos Estudios en Ciencias Sociales (Paris VIl), Francia-
pronunciada en el encuentro organizado por el proyecto
Vision Guatemala, en Panajachel, Solols,

del 8 al 11 de octubre de 1998.
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1. ;Para qué la Historia?

Tengo entendido que entre ustedes
existe, entre otras cosas, el debate sobre ; para
quélaHistoria? Porello, se me ocurri6 traer dos
citas que un amigo me ha dado recientemente
aconocereilustran el mismo, complementadas
| porunareflexién mia. Laprimeraesde Nietzche,
paraquien “A fuerza de averiguarlos origenes
uno se vuelve cangrejo. El historiador mira hacia
atras y acaba por crecer haciaatras”. Laotraes
de Goethe, quien afirmaba “El que no sabe
| llevar su contabilidad por espacio de tres mil
anos se queda como un ignorante en la
oscuridad ysélo vive al dia”.

Esta iniciativa se denomina “Visi6n
Guatemala” por lo que cabe preguntarse si la
misma, que nodudo contemplael futuro, lo hace
también con el pasado. Yo creo que los retos
del futuro s6lo pueden ser delineados sise han
entendido los éxitos ylos fracasos del pasado,
sin que ello implique comportarse como el
cangrejo. Recientemente en su visita a Rusia,
Clinton les record6 a los ex soviéticos que las
leyes del mercado son como la gravedad, nose
pueden evadiren latierra. Yo parafrasearia al
 presidente norteamericano recordandoles que
 la historia entra también en el campo de la
gravedad, pues siempre nos hace ponerlos pies
' sobre el suelo.

Guatemala y sus retos

desde la dptica de un Historiador Politico

Esmentiraque se pueda pasarla pagina
de unlibrosinoselahaleido, puesto que si asi
sucede lo inico que demostramos es una gran
ignoranciaounautoengaiio. Lo grave esque en
nuestro pais hay personas que proponen voltear
lapaginade la Historia sin conocer el presente
ni tratar de entender el pasado.

El pasado debe ser una pasién del

futuro y asi es como yo pretendo dirigirme a
ustedes. Al estudiarel pasado, los historiadores
deben hacerlo como una prioridad hacia las
generaciones por venir, pues de esa forma

exteriorizamos y hacemos posible el lazo que |

nosuneaellas, el cual piensonosereduceauna
sucesion mecanica en el tiempo niaunasimple
filiacién genética, sino supone una pertenencia
comun alanacién y unaidentificacién comin
con ésta. Sin embargo, como veremos, esa
pertenenciay esaidentificacion son hastaahora
dos de los puntos débiles de nuestra historia.

Nuestraidentidad nacional es confusa,

no porel efectodelacrisisdelasideologiasy de |

lasreligiones que el mundo sufre oporel dela
mundializaciondelosintercambios comerciales
y financieros como algunos periodistas y politi-

| cosnos quierenhacer creer, sino por el mismo

recorrido que dicha identidad ha tenido a lo
largodela historia. No son las causas externas
lasdeterminantes, sino las internas.

r

La historia debe ser ante todo el
derechode trasmitir a nuestros descendientes

admiracion de un futuro prometedor, sino
también por las inquietudes del presente y
reivindicaciones del pasado. Es decir, en
nombre de los intereses superiores de la
modernidad (el progreso, el mercado y la
expansion econémica)no se puede reivindicar
la muerte de las raices, de la memoria, del
patrimonio cultural y natural, en definitivade la
historia, como Fukuyama trat6 de vendernos la
idea.

Retomandola esencia de lasentencia
de Goethe, los guatemaltecos podemos cubrir
 facilmente esos tres mil afios de historia tanto
por nuestro ancestro indigena como por
 nuestrolegado occidental.

En una entrevista reciente, a la
pregunta sobre cual era la importancia dela
aprobacion de las reformas constitucionales
para el futuro del pais, Gustavo Porras
respondi6: “La creacion de un nuevo con-
cepto de nacidén multilingiie,multiétnica y
pluricultural...”. Lo cito por que habla a
nombre del Estado y en su nombre fue el
negociador de los Acuerdos de Paz.

La preguntainmediata del historiador
es por qué luego de 177 anos de indepen-
dencia es hasta ahora que los guatemaltecos
queremos inventar ese concepto amplio de
Naci6n. Digo “inventar”, porque la Nacion es
una “comunidadimaginada” (Anderson), ala
cual se sienten adscritos politicay culturalmente

una memoria, la cual no sélo se nutre por la |

' moderna de Estado-nacion surgi6 en el siglo
' XVIIIconel triunfo de larevolucién norteame-
 ricana y francesa. Dos caminos fueron posibles
 pararealizarla: el determinado por el Estadoa
 travésde susinstituciones e intelectuales con
 una directriz politica hacia los habitantes,

 Estados Unidos y Francia; o aquel promovido
' porintelectuales, lideresindependentistas y gru-

- un Estado, como fue el casode losirlandeses y
muchos de los paises eslavos, para citar casos

sus miembros, independientemente que tengan
unorigen cultural diferente.
esta 1dea

Como ustedes saben,

convertidos en ciudadanos, como en el caso de
posde poder de una nacién en busca de lograr |

clasicos.

La Independenciade Espanahizo que
en Latinoamérica los paises que surgieron fue-
ran Estados, pero sin que por ello sus miembros
se sintiesen ainicios del siglo XIX adscritos a
una comunidad politica-cultural comin. '

(Cuando y cémo se desvirtud la
construcciondelidealmodernode Nacionen el
proceso republicano de Guatemala? Trataré de
responder a tan compleja pregunta.

2.La contraposicion de pacto social
colectivo y pacto social individual.

En elrégimen colonial privé laidea de
un pactosocial colectivo, el cual se establecia
social, territorial yjuridicamente. Socialmente
entre el rey, garante del equilibrio, con las
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diferentes corporaciones que integraban la
Monarquia: aristocracia, clero, ejército, gre-
mios de ' artesanos, cofradias, etc.
Territorialmente: entre el rey y los reinos
(Castilla, Le6n, Navarra), virreinatos (México,
| Nueva Granada, Pert, etc.), capitanias
(Cuba, Guatemala, Venezuela, etc.), alcaldias
mayores, alcaldias, etc., que integraban la
Monarquia. Juridicamente: entre el rey y las
| denominadas “republicas” de espafioles yde
indios. Sin unmarcojuridico preciso quedaban
las “castas”, entre las que navegaban los
ladinos.

La Independencia trajo consigo la
caida de esa concepcion pactista ylaadopcion
delaconcepcién del pacto social individual por
medio delaciudadania. Estavezlasoberaniaya
no descansaba en los diferentes territoriosy
segmentos sociales, sino enlosindividuos, que
conformaban el Pueblo. Las formas de ejercer

esa soberania yano fueron las dietas o cortes,
sino por el sufragio expresado en las eleccio- |

nes. Launiversalidad yano ladaba el edicto del
monarca, sino el sufragio. La Nacién moderna

buscabalahomogeneidad deloshombresysus |

instituciones.

De esa forma, las comunidades
indigenas o los gremios, acostumbrados a
negociar sus diferendos y conflictos acudiendo

nocion universalistade larevolucion francesa
alegaba que los privilegios acumulados porla
aristocracia, el clero, las 6rdenes militares, etc.,
debian terminarse y sus riquezas distribuidas

entre todos los habitantes en aras de un sentido
de igualdad y justicia que hiciese de éstos
verdaderos ciudadanos.

Por eso, se dio lainmediata oposicién

de las comunidades indigenas, que pronto
vieron sustierras comunales y cajas de cofradia
puestas alaventa. Ello contrasta con la pronta
adopcion de la ciudadania por los ladinos, a
quienes durante cuatrocientos anosde Colonia
no se les dio un estatuto juridico propio.

Ese cambio brutal del pactismo, hizoa
todo hombre mayor de diez y ocho anos
susceptible de serciudadano, siempre y cuando
“ejerciese profesion ftil o tenga medios de
subsistencia” (1824). Los padres de la patria
centroamericanaexcluyeronalasmujeres, alas
masas pobres yanalfabetas, cuando determina-
ron que el voto era de corte censitario. Es decir,
que sélo podian votar los que supiesen leer,
poseyesen propiedades capaces de garantizar
susustento o ejerciesen un cargo piblico. De
hecho, los indigenas y los ladinos en su gran

| mayoria quedaron marginados del ejercicio de

la soberania, mientras que los criollos vieron
reafirmada susupremacia politicay econémica.

Sin embargo, cabe decir que muchos
de los ladinos y pardos pudieron alcanzar la

| ciudadania pormediodel accesoalasletras,a
a la intermediacién del rey, pronto se vieron |
compelidos de hacerlo individualmente. La |

los puestos burocréticos y edilicios y, sobre
todo al ejército y las milicias. Estos tltimos
tuvieron un gran auge durante las guerras fede-

rales, debido aldesmembramiento de la Repii- |
blica Federal de Centroamérica en cinco Esta- |
dosyalsurgimiento enelsenode variosdeellos |
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de una confrontacién entre las regiones
periféricas y las capitales, a causa del
reforzamiento de la centralizacién luego dela
derrotadel federalismo.

Ello permite comprender cémo las
reformas politicas independentistas buscaron
acabar con el corporativismo de las comunida-
desindigenasyreligiosas. Esaeslarazénde ser
delalaicizacién del Estado como delalegisla-
cién anticomunal en materia detierras, trabajo
e impuestos. La justificacion era crear una
repiblica de pequenios y medianos propieta-
ri0s, para lo cual habia que tener igualdad de
oportunidad en la obtencion de trabajo, tierra,

' educacidn, crédito, etc. Sin embargo, todos
 sabemos que esarepiblicaideal nunca habria
' de crearse, primeramente porque la tierrayla
' riqueza se acumul6 en unas pocas manos y,

segundo, porque losindigenasnoalcanzaron la
ciudadania por razones de orden cultural y
econémico.

En las reformas constitucionales de

| 1839, los conservadores argumentaron que

“aunque todoslos hombres tienen por naturale-
zaigualesderechos, sucondicién enlasociedad
no es lamisma” debido entre otras cosasa que
“carecen deilustracion suficiente para conocer

y defendersus propios derechos”. Enesasitua- |

ciénsehallaba “lageneralidad delosindigenas”
y, por tanto, “las leyes debian protegerlos”.

Es decir, los indigenas pasaron legal-

mente a ser ciudadanos de segunda categoria, |

protegidos por el Estado, sin derechoa partici- |
 los afect: Yamas en susintereses comunitarios |

par en la construccién del Estado ni de la
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Nacion. Para los conservadores, la novedad

| del voto que acompanaba la modernidad

republicana ya habia traido como mal el cada
vez mas notorio ascenso de los ladinos,
expresado en losintentos separatistasde Los |
Altos y Chiquimula, como para osarjugarsela |
cartadel accesoalaciudadania delos indige-
nas, lo que en México, a sus 0jos, se habia
traducido en una “guerra de castas”.

Labaseeconémicadelareimplantacién
delanociénde una“repiblicadeindios” estaba
enel hecho que laeconomia de exportacionde

| Guatemala dependi6 hastala décadade 1860

delagranao cochinilla, cultivada fundamental-
mente en los valles centrales de Panchoy y
Amatitlan, loqueimplicé lanoutilizacion de
tierras ni trabajo comunales. De hecho, los
pueblos indigenas mantenian la vocacion colo-
nial de ser abastecedores de granos y artesanias,
de mano de obra para los productos secunda-
rios yde impuestos. El diezmo habia dado paso
alimpuesto territorial, que el Estado percibia
esta vez para él solo.

Empero, paralas comunidades indige-
nas tal exclusion conllevé el regreso al pacto
colectivo yalaintermediacién del gobernante -
en este caso la figura de Rafael Carrera-enla
resolucion de los conflictos por razones de
tierra, trabajo o gestién municipal. Porellono |
s6loapoyaron al caudillo conservador, sinoque |
participaron activamente en alianzas con el go-

' bierno central para derrotar militarmente alos

poderesregionales, en especial al de Los Altos,
que intent6 crear un Estado que ellos juzgaron

s e SRR WS 0 R R
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que el dirigido por los conservatlores desde la
ciudad de Guatemala.

3. ; Homogeneizacion o segregacion?

Como se havisto, el planteamiento de
homogeneizacién que los postulados de la
Revolucién francesa afirmaban como condicion
para la construccién de un Estado-nacion no
funcion6 en Guatemala. Larazon explicitaes
| unaclaraytempranadecisién dehacer coincidir
lo indigena con la exclusién politica y
econémica. Porello, cuando los conservadores
volvieron al poder, les basté poner en vigor las
“Leyes de Indias”, para concebir a Guatemala
como un Estado culturalmente tripolar,
compuesto por criollos, ladinos e indigenas,
pero civicamente bipolar, con ciudadanos
criollos yladinos y vecinos indigenas.

Asuvez,cuandoen 1871 losliberales
triunfaron pormedio de lasarmasla cuestion de
| lahomogeneizacién como proyecto nacional
volvi6alaordendel dia. Los nuevos dirigentes
del pais habrian de proclamar nuevamente la
igualdad constitucional de todos los
| guatemaltecos en materia de obedecer la ley,
servir a la patria y pagar los impuestos, pero
habrian de mantener la vocacion censitaria del
 voto. Esta vez se fue mas explicito en la
exclusion de las mujeres, los indigenas y los
pobres en general del derecho a construir el
Estado-nacién que Guatemala aspiraba a ser
' en el concierto de las naciones modernas, al
senalarse que eran ciudadanos “los mayores de
21 aiios que tengan renta, oficio, industria o

profesion que les proporcione medios de sub-
sistencia” (Constituciéonde 1879).

Una revision somera a la historia de
nuestro pais demuestra que el enunciado
constitucional fue ripidamente acompafiado por
una serie de leyes secundarias, que
contribuyeron amanteneralosindigenas fuera
dela categoriade ciudadano, lo cual les afecta-
ba en el dominio de la propiedad, las leyes
laborales, laconscripcién militar, laconduccion
municipal, la celebracién de festividades
religiosas, etc.

De paso, los liberales decidieronque el

| hasta entonces Estado tripolar en materia

étnico- cultural, compuesto porcriollos, ladinos
e indios, pasaria a ser por decreto un Estado
bipolar, compuesto tan sélo por ladinos e
indios. Los derrotados criollos de la capital
pasaron de esa formaa ser considerados como
pertenecientes al grupo ladino, triunfador

| durante la gesta de 1871 y encabezado por su

lider Justo Rufino Barrios almando delastropas
de Occidente.

O sea, histéricamente, lo ladinopasoa |

tener un caracter cultural, al ser concebido
conceptualmente no como un mestizaje sino
como un frente “noindigena”, en el que pronto
cupieron criollos, ladinos, negros, blancos,
asiaticoseindigenas aladinados. Y,asuvez, las

leyes tendieron méas abuscarlahomogeneidad |

de ese frente que lade todos los habitantes del
Estado. Guatemala, de esamanera, no tomden
materia de construccion del Estado-nacion, el

camino de Meéxico o de Costa Rica de

*
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homogeneizar por la via del mestizaje o de la

blancura, sino el de mantener larealidad de la

diversidad étnico-cultural, pero desde una
practicasegregatoria.

Aniveldelasidentidadesindividualesy
familiares, el frente ladinono implicé tampocola
' homogeneizacion cultural, puesto que los

fue que el Estado expres6 su voluntad (por
medio de los censos y leyes) de concebir a
Guatemala como bipolar culturalmente, por
encima del pretendido discurso de igualdad de
todos los guatemaltecos. Y,larazon de serde
tal aceptacion de ladiversidad no fue concebir
un pais como multiétnico y pluricultural, sino
utilizarlacomo un elemento justificadorde la
segregacion en materia politica y econémica.

Dehecho, los liberales no pudieron ni
quisieron borrar de un plumazo la realidad
multiétnica de Guatemala, puesto que la
economia extensiva del café —con susretos en
materia de infraestructura, produccion y
exportacion- exigié lamanode obra ylatierra
de las comunidades indigenas. Por ello, las
tradicionales instituciones estatales sobre las
cuales los europeos y norteamericanos
basaron la homogeneizacion propia a la
construccion del Estado-nacién, no funcio-
naron en Guatemala. Es decir, el acceso a la
burocracia, al ejército, alaeducacidn, al salario
monetario, aladistribucién de tierra, etc.

Ese fue el reto que la Revolucionde
enfrenté con la caida del régimen

1944

criollos, los blancos, asiéticos, los negros se
siguieronviendo comotales, peroloimportante
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ubiquista. Impactados por el modelo mexica-
no de construccion del Estado-nacion, los
revolucionarios guatemaltecos pensaronque la
homogeneizacion por la via del mestizaje era
la solucion para revertir la injusticia secular
hacialas poblaciones indigenas. Paraello pu-
sieron énfasis en darle sentido alas instituciones
estatales que en otros paises permitieron la
construccion nacional: decretaron el voto
universal -aunque para los indigenas analfa-
betas era optativo y publico-; impulsaron la
educacion rural y la bilingiie; crearon el
Instituto Indigenista Nacional; decretaron la
reforma agraria y el salario en el campo;
promulgaron el Cédigo de Trabajo, aunque
limitaron el derecho de asociacién en el
campo; promovieron la modernizacion del
ejército; combatieron la existencia de munici-
palidades indigenas, etc.

La contrarrevolucién de 1954 eché
portierra ese modelo uniformizador al paralizar
varias delasinstituciones que pretendian cana-
lizarlo y, a pesar que pronto en las propias filas
del castilloarmismo se buscé retomar el modelo
homogeneizador con laemisién dela Constitu-
ciéon de 1956, que hacia del voto un voto
universal para todos los guatemaltecos y |
guatemaltecas mayores de diezy ocho anos, y
conla creacién del famoso Seminario de Inte- |
gracion Social, quedé claro que el modelo de
hacer guatemaltecos atodos los habitantes del
Estado pormedio del mestizaje, no era viable
enunpais que habiahecho delasegregacion su
razon de ser, durante ciento cincuenta anos de
vidaindependiente.
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Asimismo, tal fracaso se debi6 al
desarrollo que comenzaban a tomar las prime-
| ras formas de lo que hoy conocemos como
Movimiento Maya y a la pronta desemboca-
dura en un conflicto armado por el cierre delos
espacios politicos y larestriccién de los movi-
mientos reivindicativos econémico-socialesa
partir de 1954.

Los censos nacionales, que para el

Estado habian sido el barémetro delasrelacio- |

nesinterculturales e interétnicas, pronto mos-
traron unfreno enlalenta caidademograficade
lapoblacion indigena, que no habiadejadode
bajar desde finales del siglo XIX, ya sea por
| manipulacién estatal de las cifras o por un
evidente impacto en las poblaciones indigenas
del proceso de modernizacién concebido porel
Estado. De un 64.7% en 1893, 1a poblacién
indigena habia caido al 53.65% en 1950y hasta
el 42.2% en 1966. Desde entonces esaha sido
una cifra constante (41.77% en 1994), cuestio-
nada por los indigenas y reafirmada cada vez
con mas fuerza por el Estado.

Frente a esa situacion,enladécadade |

| 1980 el Estado reaccioné planteando la nece-

sidad de revisar la aplicacién de la categoria
“indigena” en los censos, reconocié ticitamen-

te su manipulaciony abogé porlanecesidadde
acudir ala autodefinicion. Autodefinicion para
los integrantes del grupo indigena, perono para
los del grupo ladino, que asuvezhan comenza-
do amanifestar lasresquebrajaduras existentes
en su seno, donde losblancos se siguen consi-
derando blancos; los asiaticos, asiaticos; los
| criollos, criollos; ylos negros, negros. Hastala

S —— el e

fecha el pais esperalarealizacién de un censo
correctamente aplicado, que ayude a esclare-
cereltrasfondoideolégicoquehayentornoala
verdadera composici6n étnica de Guatemala.

Enresumen, desde el Estado se busco
lahomogeneizacion de losladinos porlaviade
laciudadania y selogré ladelosindigenas por
laviadelasegregaci6n. Lacomunidad imagina-
da delo que se ha pensado como Guatemalaha
buscado integrar un discurso nacionalistaala
autopercepcion delladino, el cual sibien evoca
raices indigenas, de hecho s6lo alude a un
glorioso pasado prehispanico que nada tiene
que ver con la rémora que a los ojos de los
sucesivos gobernantes y del ciudadano comin
representan los indigenas vivos y sus expresio-
nesculturales comunitarias.

Paralelamente, Guatemala vivié en es-
tastiltimas décadas un conflicto armado interno,
fen6meno que tuvo un impacto directo en la
crisis del Estado y, por tanto, en lavigencia del
proyecto de ladinizaciéniniciado en 1944. En
ese contexto se dio la emergencia del Movi-
miento Maya, que pronto centrd sureclamo en
laredefinicién colectiva de susrelacionesconel
Estadoy el proyecto nacional. Sus estudiosos
sefialan en conjunto (pues no hay unanimidad)
que éste se fue perfilando con base en los
resultados organizativos y concientizadores de
la Accién Cat6lica, la educacion bilingiie, la
organizacion agrarista, el municipalismo, laam-
pliacién del sistema de partidos, el cooperati-
vismo, lamodernizaciondelagro, el accesoalas
universidades, el activismorevolucionarioyla

' lucha contrala conscripciénmilitar obligatoria.

Porsu parte, el Estado lo que percibié
en ultimo grado fue un encuentro coyuntural
entre los dos grandes excluidos por el sistema:
los “indios” ylos “comunistas”. Convergencia
queexplicalaamplitud delarepresiénpor parte
deun Estado cuyo ordenamiento juridico desde
1954 estuvo basado en el anticomunismo, in-
cluido eneste concepto todo opositor al mismo
yalosgobiernos que lo dirigen.

A su vez, la respuesta de estos
opositores se canalizé generalmente por el
cuestionamiento sistematico del Estado, sus
accionesy susservidores. De forma particular,
los sectores més radicales, agrupados en la
guerilla, optaron porhacerlaatravés delalucha
armada, como via para la toma del poder y
forma de hacer valer el derecho a una legitimi-
dad queles eranegada desde el Estado, con las
consecuencias que ello trajo para Guatemala.

4. El orden, razon de ser de la exclusion

Finalmente, considero que los Acuer-
dos de Paz de 1996 buscan la democratizacién
de una “democracia” que ha pecado de ser
excluyente. Por una parte, estos Acuerdos han
ampliado los espacios politicos para que los
excluidos desde 1954 pudieran ejercer su ciu-
dadania con plena garantia de sus derechos
politicos. Por la otra, buscan que la
multiculturalidad no seareducidaal espacio de
lolocal,al ambito de lo lingiiistico. Pretenden
hacer—sinome equivoco- de lademocraciay

sociedad y del Estado guatemalteco y en esa

| medidamerecennuestraadhesion.

delamulticulturalidad rasgos ordenadoresdela |
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En otras palabras, en Guatemala em-
piezaacrearse una voluntad politica que desea
dejaratras el modelo autoritario de Estado, el
cual no incorporaba a su razén de ser y a su
quehacer al conjunto de comunidad ciudadana,
sino a pequefios sectores de ésta, definidos por
razones de etnia (criollos, ladinos), de poder
economico (cafetaleros, banqueros, etc.) o de
ideologia (conservadores, liberales,
anticomunistas).

Esaeslaexplicacionde como el exclu-
yente orden colonial fue sustiuido conla violen-
ciade las guerras federales entre 1826 y 1840
porordenrepublicano, que los conservadores
volvieron excluyente. Este,a su vez fue
derrotado violentamente en 1871 porlos libe-
rales, quienes con las reformas crearon un
orden aiin mas excluyente, razén de ser de la
Revolucion de 1944, la que de nuevo, una
década mas tarde fue derrotada por la contra-
rrevolucion de 1954. Esta, asimismo, terminé
implantando un estado anticomunista, que repi-
ti6 elmismométodo dereducirlalegitimidad a
un orden excluyente, el cual trajo consigo el
desencadenamiento del conflicto armado

| Interno.

Pues, como senala Norberto Bobbio,
el orden legal en un Estado “no es un conjunto
de normas garantizado por la fuerza, sino un
conjunto de normas queregulan la fuerza”. Por
esono parece valida lasimple ecuacién que ha
equiparado legitimidad a orden. Queda de-
mostrado que desde el siglo XIX ha habido una
praxis de formaslegales e institucionales pro-
fundamente antidemocraticas, la que ha dado
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vidaalosregimenes politicosy al propio Estado
| guatemalteco.

histéricamente como surgid y se hacomportado

| se necesita, ante todo, orden. La historia de

| nuestropais muestracomoloquehaunidoalos |

diferentes proyectos politicos desde la
Independenciaha sido la aplicacién del orden
ante todo, entendido éste Gltimo como el
supresor de la conflictividad que conlleva, en
cualquier parte del mundo, el desarrollo del
| progresoylaconstruccion del Estado-nacion.

Ademais de la exclusién econémica, |

- politica ycultural alas que me he referido, otros
resultados que hemos cosechado sonla cultura
antiestatal compartida por grandes segmentos
de la poblacién, la ausencia de una

responsabilidad histérica compartida y la |

falta de compromiso frente aunaserie de retos |
histéricos por compartir. Un ejemplo de este

| tipo de carencias de actoria historica lo tene-
Esa es la importancia de conocer |
| cuentanlos Acuerdos de Paz.
dichainstitucionalidad y cuan arraigadaestien |
lamente de muchos guatemaltecoslaidea que |
| parapoderconducirel Estadoy crearlaNaci6n |

mos en la débil base social ciudadana con que

En conclusion, frente al nuevo pacto
social que se supone expresan dichos Acuer- |
dos, es tarea fundamental sacaral Estado de las '
l6gicas creadas por el pensamiento liberal

decimonénico y porla Guerra Fria, las cuales se |
hanreflejadoen el espiritu delas Constituciones |

y leyes que pretenden poner en marcha la

' democracia en nuestro pais. Para construir ésta

con éxito en Guatemala, el recurso ala Historia
puede ser unbuen instrumento de apoyo en el
analisis politico que tal reto conlleva.

A ninguno de nosotros escapalodificil
que es ser guatemaltecos y al mismo tiempo
cultivar el respeto porladiferencia, yaseaésta
étnica, ideoldgica, religiosa o cultural.
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